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Systeme

USA
Einfihrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Zert.-Grade
Beispiel

Systeme
BREEAM HQE
Grof3britannien Frankreich
EinfiUhrung: 1990 EinflUhrung: 1993
CASBEE Green Star
Japan Australien
EinfUhrung: 2001 Einfihrung: 2003

TU Dresden, 23.04.2009 LEED versus Gutesiegel nachhaltiges Bauen

USA
EinfiUhrung: 1998

Deutsches Gutesieqgel

Nachhaltiges Bauen

Deutschland
EinfGhrung: 2009
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Einflhrung
Systeme
e Leadership in Energy and Environmental Design
Ugipr;ﬁ]hrung
ﬁiue;i/tzriterien e Entwickelt durch: U. S. Green Building Council
Beispiel

Zert.-Grade e Zertifizierungssystem fur Gebaude

Deutschland

e Dbritisches BREEAM-System als Vorbild

Einflhrung

Ziele/Kriterien

Punkte . .

Zert.-Grade e Entwicklung: Einfihrung 1998

Beispiel Erneuerung im Jahr 2009
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Ziele Kriterien
Systeme
Nachhaltiger Bauort SS

USA Stimulation von

EinfUhrUng . 13

Ziele/Kriterien  »grunen Wettbewerb Energie und Atmosphére EA

Punkte

Beispiel -

Zert-Grade  FOrderung von Materialien und Ressourcen MR

,Green Buildings”
Deutschland

Einfiihrung _ Innerraum Luftqualitat EQ
Ziele/Kriterien 1 ransformation des
Punkte
Zert-Grade ~ DAUMArktes Architektonische Gestaltung ID
Beispiel

Forderung integraler Effizienter Wasserhaushalt WE

Planung

Regionale Bonus Credits RP
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Systeme

USA
Einfihrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Zert.-Grade
Beispiel

Bewertungssystem und Punkte

Nachhaltiger Bauort 8 Komplexe
Energie und Atmosphare 6 Komplexe
Materialien und Ressourcen 7 Komplexe
Innerraum Luftqualitat 8 Komplexe
Architektonische Gestaltung 2 Komplexe
Effizienter Wasserhaushalt 3 Komplexe
Regionale Bonus Credits 1 Komplexe
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max.

max.

max.

max.

max.

max.

max

26 Punkten

35 Punkten

14 Punkten

15 Punkten

6 Punkten

10 Punkten

. 4 Punkten
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Systeme

USA
Einfihrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Zert.-Grade
Beispiel

Beispiel: Effizienter Wasserhaushalt (max .10 Punkte)

WEc1l Wassereffiziente Landschaftsplanung

WEcl.1 Verringerung um 50%o

WEc1.2 keine Verwendung von Trinkwasser
oder Bewasserung

WECc2 Innovative Schmutzwassertechnologien
WECc3 Reduktion des Wasserverbrauchs

WEc3.1 20% Reduktion
WEc3.2 30% Reduktion
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(2-4 Punkte)

(2 Punkte)

(2-4 Punkte)
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Zertifizierungsgrade

Systeme

USA
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland Us Eﬂt'
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Zert.-Grade
Beispiel

Zertifiziert Silber Gold Platin
ab 37% ab 46% ab 55% ab 73%
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EinfUhrung
Systeme

e Bewertungssystem fur nachhaltige Gebaude

UEAf__h (6kologische, 6konomische und soziale Qualitat)
Intunrung

Ziele/Kriterien

Punkte . ]
Beispiel e Entwickelt:

Zert.-Grade Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS)
Deutschen Gesellschaft fur nachhaltiges Bauen e.V. (DGNB)

Deutschland

EinfGhrung e Stufen:

Ziele/Kriterien T i

Punkte 2001 Leitfaden ,,Nachhaltige Bauen*

Zert.-Grade 2008/09 Uberarbeitung Leitfaden , Nachhaltiges Bauen*
Beispiel Januar 2009 erste Zertifikate
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Ziele und Kriterien

Systeme

USA
EinfUhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland

Einflhrung

Ziele/Kriterien . N

Punkte Technische Qualitat 22,5%
Zert.-Grade || - ||
Beispiel Prozessqualitat 10%

Standortqualitat
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Deutsches Gitesiegel ‘ ’
nachhaltiges Bauen ﬁw

Systeme

USA
Einfihrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Zert.-Grade
Beispiel

TU Dresden, 23.04.2009

Beispiel: Okologische Qualitét
Wirkung auf die globale
und lokale Umwelt

Ressourceninanspruchnahme 10.
und Abfallaufkommen 11.

12.

13.
14.
15.

©oNOOORODRE

Treibhauspotenzial
Ozonschichtzerstérungspotenzial
Ozonbildungspotenzial
Versauerungspotenzial
Uberdiingungspotenzial

Risiken auf die lokale Umwelt

sonstige Wirkungen auf lokale Umwelt
sonstige Wirkungen auf globale Umwelt
Mikroklima

Primarenergiebedarf

Anteil erneuerbarer Energie am
Gesamtprimarenergiebedarf

sonstiger Verbrauch nicht erneuerb.
Ressourcen

Abfall nach Abfallkategorien
Frischwasserverbrauch Nutzungsphase
Flacheninanspruchnahme
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Bewertungssystem und Punkte
"""’gm““““" 'm{'hi“' Pflichtkriterium Einzelkriterium e | pam |Bedeutungszan] 'fBewert | maBemert Hﬁz:'m reb | cewiont | Cepide
ja Treibhauspotential [ 10 3 18 30 0%
ja Dzonschichtzerstirungspotential 7 10 1 7 10 0%
ja Ozonbildungspotential 8 10 1 8 10 80%
ja Versauerungspotential 6 10 1 6 10 0%
ja | erdingungspotentia 9 10 1 9 10 0%
= [ isiken i die tokale Umwett 5 10 3 15 30 50%
- Sonsige Wirkungen auf die Iokale Umweit 0 0 0 0 0 0%
ja Sonstige Wirkungen auf die globale Umwelt 5 10 1 5 10 50%
nein [iokima 5 10 2 10 20 50%
ja |Hirﬁenenielmh‘f-‘ﬂtummhr 8 10 3 24 30 80% 22.5%
i |mﬁmmnm 9 10 2 18 20 90%
. Sonstiger Verbrauch nicht emeuerbarer 0 0 o 0 0 A
ja | Abfall nach Abfalikate 4 10 1 4 10 40%
ja |Frﬁ=hlaﬁsa‘mhal=hl'ﬂn.nsphﬁe 7 10 2 20 70% 2.1
i |Fischeninansprechuahme 8 10 2 16 20 80%
Okonomische
Qualitat [ 10 3 18 30 60% 2.5 |22.5%
Sozio-kult. und
funkt. Qualitat 83 110 22 175 220 80% 1.5 |22.5%
Technische
Qualitat 50 I 14 105 140 75% 1,8 | 22.5%
Prozess-
qualitit 125 140 29 160 290 55% 2.7 | 10,0%
Quelle: BMVBS
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Zertifizierungsgrade

Systeme

USA
Einflhrung
Ziele/Kriterien
Punkte
Beispiel
Zert.-Grade

Deutschland
Einflhrung

Ziele/Kriterien 8™

Punkte o°

Zert.-Grade

Beispiel
Bronze Silber Gold
ab 50% ab 65% ab 80%
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Beispiel
Systeme Erfillungsgrad  Note
100% —
USA
Einfiihrung 9 % 1,0 ——
Ziele/Kriterien -
Punkte s
Beispiel —
Zert.-Grade 85% »9
80% [— 5
Deutschland 5% I— il . 3
Einfihrung g £ | 3|3
Ziele/Kriterien L silber 3 | 3| 2| 3| =8
Punkte 65 5% 2,0 E 2 5| 2 - E.
Zert.-Grade E 3,3 % i % E
Beispiel 60% |— g E E 3 E E
55% — .
4 Bronze 84,0 |86,0| 89,3 |85,0(81,3 (869
/ 50 “ I_ 3'0 1,5 1,5 113 1,5 1,6 1.4
a ! |22,5|22,5(22,5| 22,5 (10,0 100%
Quelle: BMVBS
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Vergleich und Bewertung

LEED

e Weltweit fuhrend, weit verbreitet (+)

e Guter Name (kurz, pragnant, steht far ,,fuhre®) (+)
e (Gutes Marketing (+)

e Wichtige Kriterien fehlen (z . B. Soziokulturelle) (-)
e Wissenschaftlich weniger fundiert (-)

Deutsches Gutesiegel Nachhaltiges Bauen

e Umfassende Betrachtung (+) / kompliziert? (-)

e Name schwer merkbar (-)

e Neu auf dem Markt (-)

e Entwickelt unter Kenntnis vieler andere Systeme (+)
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Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit
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